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Dzigkuje. Tym by¢ moze krétkim, ale szcze-
rym stowem pragne zwrdcic¢ sie do tych, ktorzy
zakupili, a co wazne - przeczytali pierwszy numer
»Poznanskich Zeszytow Fortyfikacyjnych”. Jest
naturalne, ze z pewnym niepokojem czekaliémy
na to przyjecie. Jeéli potrzeba dodruku do
zasadniczego nakladu jest miarg sukcesu, to tak sie
stato.

Nie musze¢ przekonywad, ze tym chetniej przysta-
pilismy do kompletowania drugiego zeszytu. Mam
nadzieje, ze dobor tekstow spotka sie takze z przy-
chylnym przyjeciem. Jednak zanim omoéwie jego
zawartosci, chciatbym zaja¢ si¢ sprawg, ktora poru-
szyla §rodowisko poznanskich fortyfikatorow. Od
dluzszego czasu z r6zng mocg wraca sprawa zago-
spodarowania poznanskich fortow. Przez wiele lat,
gdy ich ,gospodarzem” bylo wojsko, ze zrozumia-
tych wzgleddéw sprawa fortow nie istniala w $wia-
domosci spolecznej. Chyba ze doszto do wypadku
w czasie penetrowania ich przez réznych miloéni-
kéw przygody. Przyszed! jednak czas, w ktérym
cze$¢ fortow zaczely przejmowac firmy czy osoby
prywatne. Rados¢ z faktu, ze znalazly one swoich
gospodarzy, psuly pomysly, ktére sprowadzaty
si¢ do niekontrolowanego niszczenia elementow
wyposazenia fortow. Efekty ,radosnej twoérczosci”
widoczne sg chociazby w Forcie VIII, w ktorym
jaki$ czas funkcjonowala dyskoteka. I nie mam nic
przeciwko, by fort stal si¢ centrum rozrywki, lecz
bede sprzeciwial sie niszczeniu jego pierwotnego
ksztaltu. Zastrzezenie to odnosi si¢ do wszystkich
takich inicjatyw. Tak doszedltem do sedna sprawy,
ktérg stato sie opublikowanie przez wtasciciela

planu zagospodarowania Fortu VIIa'. Ogélnie
rzecz biorac, plan przewidywal wybudowanie kil-
kunastu doméw wielorodzinnych w pasie skarpy
fortecznej, co calkowicie zniszczyloby jej naturalny
ksztatt, bedacy integralna czescig fortu. Co gorsza -
tenze plan mial zmieni¢ bryle samego fortu.
Stanowisko réznych organizacji i 0s6b zajmujacych
sie poznanskimi fortyfikacjami byto jednoznaczne.
Z inicjatywy dr. Jacka Biesiadki zostal zredagowany
list otwarty do Prezydenta Stotecznego Miasta
Poznania Jacka Jaskowiaka krytykujacy pomyst
wlasciciela Fortu VIla na jego zabudowe. Wazne
jest, ze pod listem podpisaly si¢ nie tylko osoby
bezposrednio zwigzane z historig fortyfikacji, ale
takze przyrodnicy, dzialacze samorzadowi, miesz-
kancy okolicznych osiedli i in. Bylo to bodaj pierw-
sze takie wystgpienie ,zjednoczonych sil”, ktéorym
stan poznanskich fortow lezy na sercu. Co istotne,
akcja ta odniosta skutek. Zamierzona realizacja
zostala zatrzymana. Trzeba mie¢ nadzieje, ze na
zawsze.

A co w drugim tomie? Zaczne od wyjasnie-
nia tytutu Nie tylko twierdza... Projektujgc ksztatt
zeszytu 2, pomyslatem sobie, Ze mozemy bardzo tatwo
wpas¢ w swego rodzaju pulapke, polegajaca na tym,
ze w publikacjach bedziemy koncentrowali si¢ gtow-
nie na czasie, gdy nad Poznaniem gérowala pruska
twierdza. Jej obecnos¢ odczuwamy do dzi$§ chociazby
w ksztalcie przestrzennym miasta. Tych, ktorzy znaja

1 Opisujac ten przypadek, nie wymieniam nazwy firmy, nie chodzi
mi bowiem o jej pietnowanie, tylko o przedstawienie problemu,
by¢ moze ku przestrodze innym, ktorzy bez szacunku dla wartosci
historycznej fortow beda chcieli realizowac swoje plany.
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historie Poznania, nie musze przekonywac, ze pruskie
fortyfikacje nie byty jedynymi. W zasadzie od samego
poczatku istnienia — czy na Ostrowie Tumskim, czy
na lewym brzegu Warty — miastu towarzyszyly dziela
obronne. Takimi byty waly grodu na Ostrowie Tum-
skim, mur i baszty sredniowiecznego miasta czy poje-
dyncze dziela fortyfikacji nowozytnych. Tytul jest
zatem swego rodzaju deklaracja, ze bedziemy publi-
kowali takze teksty zwigzane z wymienionymi wyzej
okresami w dziejach Poznania.

Zaczynamy od artykulu dr Olgi Antowskiej-
-Goraczniak, ktéra jest pracownikiem Wydziatu
Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu i od wielu juz lat, poczawszy od czasow
studenckich, zwigzana jest z pracami archeologicz-
nymi majacymi na celu przyblizenie historii Ostrowa
Tumskiego. Tym razem nie chodzi jednak o histo-
rie grodu, ktdry zostat juz wielokrotnie opisany, ale
o fragment jego walu obronnego, eksponowany np.
w Rezerwacie Archeologicznym Genius loci. Po loka-
cji Poznania na lewym brzegu Warty w 1253 roku
Ostréw Tumski nie przestat by¢ waznym osrodkiem
dla miasta i regionu, a poniewaz lezal poza obrebem
murdéw miejskich, musial mie¢ wlasny system obrony.
Tak tez si¢ stalo. Lecz swiadomos¢ tego zyskalismy
wlasciwie dopiero w 2000 roku, kiedy to podczas
badan archeologicznych prowadzonych na tym tere-
nie odkryto $lady konstrukcji murowanych ,niepa-
sujacych” do zabudowy grodu. Przy coraz czesciej
powtarzajacych sie tego typu znaleziskach zaczeto
uwazniej analizowa¢ jedyne zrédlo ikonograficzne
przedstawiajace $redniowieczny Poznan z jego for-
tyfikacjami, czyli widok G. Brauna i F. Hogenberga
z 1618 roku, na ktérym dostrzec mozna wyraznie
nakreslony mur obronny i bramy okalajace najwaz-
niejsze budowle Ostrowa Tumskiego. Olga Antowska-
Gorgczniak podjeta probe odtworzenia historii tych
umocnien. Prowadzone od kilkunastu lat prace arche-
ologiczne pozwolity na zebranie materiatu dokumen-
tacyjnego, dzieki ktéremu mozemy wyobrazi¢ sobie,
jak te umocnienia wygladaly. Warto podkresli¢, ze
prace te ujawnily, iz zachowalo si¢ kilka reliktow
fortyfikacji, ktére mozemy dzisiaj ogladaé bez
potrzeby zagladania w glab ziemi. Mozna je dostrzec
w konstrukcji budynku kanonii przy ul. Ostrow
Tumski 11, a takze budynku Akademii Lubranskiego.

Autorka podejmuje jeszcze jeden problem zwigzany
z osobg fundatora badz inicjatora budowy fortyfikacji
w tzw. czeéci katedralnej Ostrowa Tumskiego. Przez
dlugie lata osobg tg mial by¢ biskup Jan Lubranski.
Odkryte fragmenty poddane zostaly datowaniu,
w wyniku ktérego ustalono, Ze rzeczywistym
inicjatorem powstania fortyfikacji byt biskup Andrzej
z Bnina, a Jan Lubranski jego prace kontynuowal.
Wiele wskazuje rowniez na to, ze prace byly dalej pro-
wadzone przez jego nastepcow. Mimo ze dzisiaj o for-
tyfikacjach XV- i XVI-wiecznych Ostrowa Tumskiego
wiemy juz wiele, to autorka postuluje kontynuacje
badan archeologicznych na odcinkach wschodnim
i zachodnim, dotychczas najstabiej rozpoznanych.
Jestem przekonany, ze juz wkrétce bedziemy bogatsi
o nowe ustalenia.

W symboliczny sposéb pozostajemy w $rednio-
wiecznym Poznaniu, a to za sprawg tekstu zatytulowa-
nego Relikty muréw miejskich odkryte w trakcie badan
archeologicznych poznatiskiej kolegiaty pw. sw. Marii
Magdaleny w Poznaniu. Jego autorami sa takze bada-
cze od lat zajmujacy si¢ odtwarzaniem ksztaltu $re-
dniowiecznych umocnien miasta. Bardzo skrzetnie
korzystaja oni z okazji, jakg stanowig liczne prace
ziemne i remontowe prowadzone w obrebie Starego
Miasta. Z calg pewnoscig ulatwia im to przepis
nakladajgcy na inwestora obowiazek posiadania
zgody stuzb konserwatorskich i archeologicznych
na prowadzenie zamierzonych prac. Jest to niezwy-
kle wazne, intensywna zabudowa najstarszej czesci
miasta nie pozwala bowiem na ,normalne” prace
archeologiczne. Taka okazja, dajacg nadzieje na moz-
liwos¢ szeroko zakrojonych prac poszukiwawczych,
byla decyzja z 2016 roku o gruntownej rewitalizacji
pl. Kolegiackiego. Do prac przystgpiono z ogromng
nadzieja odnalezienia reliktéw jednej z najwazniej-
szych budowli dawnego Poznania, jaka byta kolegiata
pw. $w. Marii Magdaleny. Problem polegat na tym, ze
prowadzone kilkanascie lat wczesniej badania son-
dazowe nie potwierdzily istnienia w ziemi zachowa-
nych fragmentéw kosciota. Badacze, wérdd ktorych
niebagatelna role odgrywali autorzy prezentowanego
tekstu, czyli Artur Debski, Marcin Ignaczak, Mate-
usz Sikora i Andrzej Sikorski, pracownicy Wydziatu
Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu, otrzymali od miasta duza swobode



prowadzenia badan, dostajac do dyspozycji prak-
tycznie cala powierzchnie placu. W rezultacie rozpo-
znano ok. 25-30% powierzchni ko$ciota. Z nadzieja
oczekujemy na mozliwo$¢ obejrzenia najwazniej-
szych wynikow tych badan, plan rewitalizacji placu
przewiduje bowiem mozliwo$¢ ich eksponowania.
Nas jednak najbardziej zainteresowala informacja, ze
archeolodzy odnalezli fragment $redniowiecznych
muréw miejskich. Wyniki tych badan sg przedmio-
tem prezentowanego tekstu. Sam fakt wystepowa-
nia reliktow muru obronnego nie jest zaskoczeniem,
te wiedze mieliSmy juz wcze$niej. Problem polegat
na tym, ze stosunkowo wczesna i intensywna zabu-
dowa pl. Kolegiackiego nie pozwalata na dotarcie
do istniejagcych w ziemi pozostatosci, a co za tym
idzie - dokladnego datowania czasu ich powstania.
W wyniku prac archeologicznych natrafiono na dwa
miejsca, gdzie zarejestrowano elementy fortyfikacji
miejskich: u wylotu ul. Za Bramka i we wschodnim
rejonie pl. Kolegiackiego. Autorzy maja $wiadomos¢,
ze przy przebogatej historii tego miejsca odkrycie
niewielkich fragmentéw muréw miejskich pozornie
nie ma znaczenia, bowiem ,,strz¢py obwarowan miej-
skich sprawiaja wrazenie problematyki marginal-
nej, pomijanej w nielicznych na razie publikacjach
lub okolicznosciowych prelekcjach. Konstatacja taka
bylaby wysoce powierzchowna i niesprawiedliwa,
gdyz realizowane badania nie koncentrujg sie na
poszczegdlnych reliktach architektonicznych nieza-
leznie od tego, czy sa prowadzone we wnetrzu »wyma-
zanego« z mapy miasta ko$ciota, czy na obrzezach
zabudowy, w rejonie miejskich obwarowan”.

W kolejnym artykule pt. Trudne poczqgtki twierdzy
Pozna# Zbigniew Pilarczyk w obszerny sposob naswie-
tla dyskusje dotyczaca zatozen obronnych Poznania.
O ile okolicznosci podjecia samej decyzji o budowie
twierdzy w polowie XIX wieku nie nastreczajg wigk-
szych watpliwosci, o tyle szczegélowa analiza nielicz-
nych tekstow oraz o wiele bogatszej kolekeji projektow
pozwala na stwierdzenie, Ze wbrew pozorom poczatki
twierdzy nie byly tatwe. Badania te potwierdzaja, ze
w latach 1816-1831 toczyla sie ozywiona dyskusja nad
ksztaltem zalozenia obronnego miasta. Warto tez
zwrécié uwage, ze budowa poznanskich fortyfikacji
zbiegta sie z czasem ozywionej dyskusji nad nowym
ksztattem zatozen fortyfikacji w ogdle. Byt to bowiem

Zbigniew Pilarczyk

okres precyzowania zalozen nowopruskiej szkoty for-
tyfikacyjnej, ktore to sprawdzano w praktyce wlasnie
w Poznaniu.

W kolejnych dwdch tekstach Tomasz Kanoniczak
postanowil podzieli¢ sie z czytelnikami ,,Zeszytéw”
wiedzg dotyczacy szczegolow, ktore czesto umykaja
uwadze zwiedzajacych poznanskie forty. W pierw-
szym z nich przedmiotem zainteresowania autora
staly sie Systemy alarmowe w obiektach twierdzy for-
towej. Kazdy, kto mial okazje zobaczy¢ od wewnatrz
ktoéry$ z poznanskich fortéw, zdaje sobie sprawe, ze
sg to obiekty o rozlegtej i skomplikowanej strukturze.
Fakt ten powodowal, ze trzeba bylo opracowa¢ system
szybkiej i skutecznej komunikacji, cho¢by po to, aby
w razie zagrozenia szybko i sprawnie zaja¢ stanowiska
bojowe. Zdawano sobie sprawe, ze tradycyjne systemy
komunikowania, jak przekaz glosowy czy za pomoca
trabki, nie zdawaly w tym przypadku egzaminu.
W tej sytuacji zastosowano sposob prosty i, co najwaz-
niejsze, sprawdzony wczesniej m.in. w ko$ciolach czy
na okretach - dzwon alarmowy. Poczatkowo sygnaty
podawane byly za pomoca dzwonéw umieszczonych
na korytarzach, a w okresie p6zniejszym za pomocg
instalacji dzwonkowych. Te ostatnie byly skuteczniej-
sze, ale bardziej skomplikowane w montazu i uzyciu.
Niestety wskutek dtugoletniego braku nadzoru kon-
serwatorskiego fortow niewiele z tych instalacji pozo-
stato i cho¢by dlatego nalezy zgodzi¢ sie z postulatem
autora, aby co najmniej w jednym z obiektow taki
system odtworzy¢.

Od najdawniejszych czaséw projektujacy stale
fortyfikacje — zamki, twierdze - zwracali uwage nie
tylko na stworzenie odpornego na ataki przeciw-
nika systemu obronnego, ale na zagwarantowanie
obroncom w miare nieograniczonego dostepu do
wody. Najczeéciej czyniono to przez wykopanie czy
wykucie studni, lecz niejednokrotnie mozemy tez
zaobserwowa¢ skomplikowane systemy przechwyty-
wania i magazynowania wéd opadowych. Podobnie
rzecz si¢ miala na poznanskich fortach, gdzie zaopa-
trzenie w wode gwarantowa¢ mialy studnie. System
wod gruntowych wokoét Poznania zapewnial dostep
do wody pitnej po wykopaniu studni na glebokos¢
6-8 m. By jednak usprawni¢ pobér wody ze studni,
montowano na nich pompy reczne. Tomasz Kanoni-
czak, dla ktérego twierdza poznanska chyba nie ma
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zadnych tajemnic, w tekscie pt. Zaopatrzenie w wode
obiektéw fortecznych XIX-wiecznej twierdzy przybli-
zyt kwestie zwigzane z zaopatrzeniem w wode. System
zaopatrywania zalog fortow w wode mial jeden duzy
mankament: uzaleznienie ilosci pobieranej wody od
poziomu wdd gruntowych. Aby temu problemowi
zaradzi¢, w 1871 roku podjeto dziatania zmierzajace
do budowy systemu wodociagdw, ktére mialy czerpaé
wode z Warty. Autor zwraca tez uwage, ze w wielu
fortach montowano takze specjalne zbiorniki, w kto-
rych woda miata by¢ przechowywana w razie braku
dostepu do zrodet naturalnych. Dzisiaj, mimo wie-
loletnich zniszczen, mozna obejrze¢ oryginalne ele-
menty wyposazenia, takie jak pompy, zbiorniki czy
stacje filtrow.

Twierdze poznanskie poligonalna i fortowa byty
obiektami duzymi i skomplikowanymi. Skiadaty sie
z tysiecy detali, ktore dzisiaj stanowig przedmiot zain-
teresowania autoréw. Takim jest takze tekst Artura
Jacolika Blokhauzy drogi krytej w poznatiskiej twierdzy
fortowej. Rzecz dotyczy budowli polozonych na prze-
ciwskarpach fortéw — blokhauzéw drogi krytej. Autor
zdaje sobie sprawe, ze konstrukcje te byly wprawdzie
realizowane w pewnym sensie w sposéb szablonowy
jako standardowe wyposazenie fortu, to jednak ist-
nieja miedzy nimi istotne réznice, warte zauwazenia
i omoéwienia. Blokhauz (blockhaus) w praktyce forty-
fikacyjnej oznaczal dzielo przeznaczone do obrony
miejsc szczegdlnie waznych, jak np. wjazd do fortu,
most, droga. Blokhauzy drogi krytej na poznanskich
fortach powstaly jako element modernizacji prowa-
dzonej w latach 1888-1889 na odcinku poéinocnym
i wschodnim twierdzy. Autor bardzo precyzyjnie
opisal geneze powstania i konstrukcje tych dziel,
ktore zrealizowano na fortach: IIla, IV, V, VL.

Tekst Joanny Figuly-Czech, pracownika Biura
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu,
przybliza historie redity Fortu Roona. To niezwykle
ciekawe dzielo fortyfikacyjne mialo broni¢ podej-
$cia do Wielkiej Sluzy. Projektujacy twierdze Poznan
mieli $wiadomo$¢, ze bedzie ona pelnowarto$cio-
wym obiektem obronnym tylko wtedy, gdy wykorzy-
sta si¢ cieki wodne — Warte, Cybine, Wierzbak czy
Bogdanke. Mozliwos¢ szybkiego spietrzenia wody
podnosila warto$¢ obronng dziet fortyfikacyjnych
na prawym brzegu Warty. To wlanie Wielka Sluza
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miata spietrza¢ wody Warty. Tak $luza, jak i fort byly
dzietami bardzo trudnymi do wykonania, stawiano
je bowiem na gruncie w tym czasie podmoklym
i wymagajacym uprzedniego wzmocnienia. Uczy-
niono to za pomoca bali debowych wbitych w ziemie,
na ktérych osadzono kratownice, stanowigcg swoisty
fundament fortu. O jakosci tych prac $wiadczy fakt,
ze gléwny obiekt fortu - redita - ma dwie kondygna-
cje ponizej poziomu ziemi. Wyglad $luzy i fortu znany
jest zardwno dzieki materialom Zrédtowym znajduja-
cym sie w kolekgji ,,planéw berlinskich”, jak i zacho-
wanym fragmentom samej redity. Autorke w prezen-
towanym tekscie bardziej interesujg dzieje tego dziela,
gdy przestalo ono pelni¢ funkcje militarne. Szczegdl-
nym okresem w historii redity sg lata 20. XX wieku,
kiedy to miescil sie tu przytulek dla bezdomnych.
Juz sama konstrukcja tej budowli nie predyspono-
wala jej na budynek mieszkalny, a jesli zwazymy,
ze w jej wnetrzach przebywaly jednoczesnie 1573
osoby, to nie trzeba duzej wyobrazni, aby uzmysto-
wi¢ sobie, w jak trudnych warunkach przyszto im
zy¢. Redita w znieksztalconej formie przetrwala do
czaséw wspolczesnych. Paradoksalnie stalo si¢ to
dzieki umieszczeniu w rejonie pétnocnego Ostrowa
Tumskiego nowej miejskiej elektrowni, ktérej budowe
rozpoczeto w 1927 roku. Swéj obecny ksztalt redita
»zawdziecza” dzialaniom wojennym prowadzonym
w Poznaniu w 1945. W wyniku ostrzalu artylerii
radzieckiej redita stracita zaokraglone boczne skrzy-
dla. W okresie powojennym, do 2019 roku, redita
uzytkowana byta jako schron, magazyn, warsztat, sie-
dziba zaktadowej komorki Obrony Cywilnej. Obecnie
teren elektrocieplowni nalezy do prywatnego wlasci-
ciela, ktory planuje wybudowanie tam osiedla miesz-
kaniowego. Nalezy wierzy¢, ze inwestor dostosuje sie
do wskazan konserwatorskich i nie tylko nie zniszczy
obiektu, ktory jest jednym z niewielu reliktow twier-
dzy poligonalnej, ale odbuduje go i znajdzie dlan
dobre zastosowanie.

Wspominalem juz o wieloletnim procesie likwido-
wania kolejnych obiektéw twierdzy poligonalne;j i for-
towej. Problemem tym zajal sie, jak Pafistwo pamietaja,
juz w poprzednim tomie Piotr Kotecki, pracownik
Wielkopolskiego Muzeum Niepodleglosci. Teraz
cigg dalszy tego tekstu. Autor jest niestrudzonym
tropicielem $ladow fortyfikacyjnych w instytucjach



archiwalnych. Tym razem bazujgc na analizie mate-
rialéw archiwalnych, rekonstruuje przebieg prac roz-
biérkowych na takich obiektach, jak: Bastion Grol-
man, Fort Radziwill, redita Fortu Rauch, redita Fortu
Prittwitz i dzieta na Forcie Winiary. Mozna powie-
dzie¢, ze generalnie dziatania te sg znane i opisane, ale
podkreslam jeszcze raz — Piotr Kotecki odnajduje nie-
jednokrotnie okruchy informacji, wrecz pojedyncze
zdania, dzieki ktérym dzisiaj wiemy juz duzo wiece;j.
Dla przykladu - niezwykle interesujaca jest doku-
mentacja korespondencji z lat 1946 i 1954, a dotyczaca
mozliwoéci umieszczenia w redicie Bastionu Grolman
Muzeum Powstania Wielkopolskiego. Ten niezwykle
ciekawy pomyst upadl, poniewaz 6wczesne wiladze
wojskowe twierdzily, Ze obiekt ten mial ciaggle walory
obronne. Obecnie, gdy z utesknieniem czekamy na
nowg siedzibe muzeum na Wzgorzu $w. Wojciecha,
tamten pomyst wydaje sie bardzo interesujacy, i zal,
ze nie zostal zrealizowany. Mozna dzisiaj rozwazac,
czy decyzje o rozbiorce tych obiektow, ktérych kondy-
cja wtedy byta bardzo dobra, nie zostaly podjete zbyt
pochopnie. Zalu tego nie rekompensuje fakt, ze w ich
miejscu wybudowano wiele nowych i pozytecznych
budynkéw, jak cho¢by Wydziat Budownictwa Poli-
techniki Poznanskiej w miejscu Fortu Rauch.

Ryszard Kasinski, aktywny czlonek Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciol Fortyfikacji, jest autorem
tekstu pt. Cytadela Poznanska - tajemnice, legendy,
poszukiwania. Literatura dotyczaca historii i ksztattu
cytadeli jest znana i dostepna. W tym przypadku autor
podjal probe zainteresowania czytelnikéw tematem
z pogranicza prawdy i fikcji historycznej. Trudno si¢
dziwi¢, ze cytadela, bedaca najwiekszym w Europie
obiektem tego typu, po 1945 roku zniszczona niemal
doszczetnie, pobudzata wyobraznie wielu osob, takze
i milo$nikow fortyfikacji. Do dzi$§ wéréd poznaniakow
starszego pokolenia kraza opowiesci o wyprawach na
cytadele i penetrowaniu jej zakamarkéw w poszu-
kiwaniu ,skarbow”, ktérymi najczesciej byly czesci
uzbrojenia i wyposazenia zolnierzy niemieckich.
Autor przypomina kilka z takich legend dotyczacych
cytadeli, na ktorej terenie np. miaty by¢ przechowy-
wane zrabowane przez Niemcow dziela sztuki. Jest tez
oczywiscie legenda o tunelu majacym jakoby taczy¢
cytadele z Fortem III. Cenny w tej opowiesci jest
fakt, zZe autor sam brat udziat w tych poszukiwaniach.

Zbigniew Pilarczyk

Stare zamki i twierdze zawsze pobudzaly wyobraznie
i moze w tym kontekscie aura tajemniczosci unoszaca
si¢ wokot poznanskiej cytadeli jest dobrym objawem.

Niejako pozostajac w kregu bogatej wyobrazni
podpowiadajacej, czym mogly by¢, a nie byty, obiekty
fortyfikacyjne, pragne poleci¢ tekst Jerzego Stil-
lera, architekta, znawcy XIX-wiecznych fortyfikacji,
tworcy wielu rysunkow rekonstruujacych wyglad
twierdzy poznanskiej, pt. Bastion Colomb. Przygoda
nie tylko projektowa (refleksje). Rzecz dotyczy prac
rewaloryzacyjnych blokhauzu drogi krytej Bastionu
Colomb poznanskiej twierdzy poligonalnej. Decyzja
o budowie twierdzy fortowej spowodowala, ze jeszcze
na przelomie XIX i XX wieku wladze pruskie wydaty
decyzje o likwidacji twierdzy poligonalnej. Z krajo-
brazu miasta znikaly kolejne elementy tej twierdzy.
Proces ten niestety trwal po 1918 i 1945 roku. Dzi-
siaj na terenie miasta istnieje tylko kilka reliktow
tej wspanialej twierdzy. Budynek blokhauzu przez
lata byl przysypany ziemig i niewiele oséb wiedziato
0 jego istnieniu. Obiekt czekal na swego ,odkrywce”,
ktérym okazal si¢ Przemystaw Blaszczak, milosnik
fortyfikacji, ktory sprawie przywrocenia blokhauzu
poswiecil nie tylko swdj czas, ale i pieniadze. To wla-
$nie autor wspomnianego tekstu zostal zaproszony
przez pomystodawce do zrealizowania tego projektu,
ktory po pokonaniu wielu przeszkdd formalnych
i losowych zostal szczesliwie zrealizowany. W tekscie
tym czuje sie pasje i ogromne zaangazowanie autora
najpierw w odkopanie, a potem rewitalizacje tego
dziefa obronnego. Jak sam pisze, niebywalym szcze-
$ciem bylo zobaczy¢ to, co niedawno wydawalo sie, ze
w pamigci ludzkiej pozostanie jedynie jako rysunek
rekonstrukcyjny.

Opisany wyzej blokhauz Bastionu Colomb stuzy
dzisiaj jako lokal gastronomiczny i nikomu nie
przeszkadza, ze te szacowne mury towarzysza pija-
cym piwo. Wspominam o tym, poniewaz generalnie
rzecz biorgc - nie tylko w odniesieniu do poznan-
skich obiektéw fortyfikacyjnych - chodzi nie tylko
o przywrdcenie im pierwotnego wygladu. O wiele
wazniejszy jest sposdb ich wykorzystania. To wlasnie
ten problem porusza Marcin Walkowiak w tekscie
Jak z pozytkiem wykorzystac fortyfikacje. Autor od
wielu lat interesuje si¢ poznanskimi fortyfikacjami,
znane s3 jego opowiesci i reportaze zamieszczane
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w Internecie, a dotyczgce innych podobnych obiek-
tow na $wiecie. Od wielu lat autor stara si¢ tez przy-
wroci¢ pierwotny ksztalt Fortu VI, a co wazniej-
sze — robi wiele, aby obiekt ten udost¢pnia¢ innym
pasjonatom, ale i osobom przypadkowym z nadzieja,
ze ztapia fortyfikacyjnego bakcyla. Sam nie ukrywam,
ze z zazdro$cia ogladam zamki i twierdze europejskie,
z ktorych wiele nie tylko dopelnia swego zywota jako
»malownicza ruina”, ale wrecz przeciwnie — dzieki
zaangazowaniu wielu ludzi, jak i ogromnych pienie-
dzy pokazuje swoje pigkno w pelnej krasie. Prosze
mi wierzy¢, nie dziwi mnie juz fakt, ze w starym
zamku znajduje si¢ hotel, a w fosie nowozytnej twier-
dzy okoliczna mlodziez i dzieci korzystajg z boisk
i placéw zabaw. Zawsze jednak kazdy tam przebywa-
jacy otrzymuje w miare pelng informacje o pierwot-
nej roli, jaka to dzielo w przeszlosci petnito. Takie
samo wrazenie odnosi autor omawianego tekstu.
Dzisiaj pojecie turystyki militarnej czy fortecznej
nie jest pomystem ,,zakreconych fanatykow”, ale rze-
czywistoscig. Marcin Walkowiak, jak juz wspomnia-
tem, ma wieloletnie doswiadczenie z Fortu VI i zna
realia poznanskie w dziedzinie adaptacji obiektow

fortecznych. Jak dowiemy sie z tekstu, sg one bardzo
rozne - od klasycznego zwiedzania po ekologiczna
pasieke. Mysle, ze czytelnikow zaciekawi cze$¢ tekstu
pokazujaca przykiady adaptacji obiektow militarnych
na $wiecie. Popieram zaproszenie autora do przepro-
wadzenia szerszej dyskusji o wykorzystaniu $wia-
dectw militarnej historii ,,zamknietych w kamieniu
czy cegle”. Okazjg do tej dyskusji tu, w Poznaniu,
moze by¢ zakonczona nakladem ogromnych $rod-
kéw finansowych rewitalizacja prawego skrzydta
Fortu VII. Pytanie jest proste: mamy piekny obiekt
i co nalezy zrobi¢, aby go dobrze wykorzystac?

Na koniec pragne zwroci¢ uwage, ze wydawca nie
zatuje nam stron dzieki czemu wszystkie teksty maja
bardzo bogatg szate ikonograficzng. Jest to wazne,
bowiem w badaniach nad historig umocnien warstwa
obrazowa jest niezwykle istotna tak dla badaczy, jak
1 czytelnikow. Wszyscy nasi autorzy traktujg czesé
ilustracyjng artykutéw jako rownorzedny z tekstem
sposob przekazu informacji.

Zycze zatem wszystkim pozytkéow ptynacych
z czytania prezentowanych tekstow i wielu wrazen
z ogladania ,,obrazkow”.



